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Von Lehrern, besonders yon Itilfsschullehrern kann nicht zu selten 
die Beobaehtung gemacht werden, dal~ Kinder, an die Schultafel beordert, 
plStzlich beginnen, in Spiegelschrift zu schreiben, zun/~chst nur einzelne 
Buchstaben, dann aber fortlaufend auch WSrter und schlieBlich ganze 
S/~tze. Auf ihren Fehler aufmerksam gemaeht, stehen sie wohl r~tlos 
da und wissen mit  dem Geschriebenen tiberhaupt niehts anzufangen. 

Diese Erfahrung wird besonders bei Kindern der Schreibleselern- 
periode gemacht,  also bei den Abesehiitzen, vor allem aber begegnet 
man ihr h/~ufiger bei Kindern mit Ersehwerung der Sehreiblesef~hig- 
kei~ oder allgemein gesagt, bei Imbezfllen oder wenigstens bei gewissen 
Formen der Imbezillit/~t. 

Naehdem ieh selbst wiederholt gerade yon Hilfsschullehrern auf diese 
Tatsaehe aufmerksam gemaeht worden  war, versuchte ich der Frage 
eines mSglichen Zusammenhanges zwischen Imbezillit/~t und Spiegel- 
schrift auf den Grund zu gehen und an meinem friiheren Material der 
Kieler heilp/~dagogisehen Beratungsstelle hat te  ieh reiehlich Gelegenheit 
dazu. Dabei fand ieh dann als Erstes, da$ tats/ichlich das Vorkommen 
yon spontaner Spiegelsehrift bei Imbezillen gar nicht so furchtbar selten 
ist, sei es, dab plStzlieh einzelne Buehstaben oder auch, dal~ ganze WSrter 
spiegelbildlieh verkehrt  werden. Sehon jetzt  aber mSchte ieh darauf 
hinweisen, dab diese Tendenz nicht so sehr bei allen Schwachsinnigen 
sich bemerkbar  macht,  als d~f3 es sieh vielmehr um eine Erscheinung 
h~ndel~, weleher man nur bei einer best immten Gruppe yon zuriick- 
gebliebenen Kindern begegnet. 

Bevor ich aber n/~her auf diesen Zusammenhang eingehe, sei es mir  
gestatte~, zun/~ehs$ einen kleinen Umweg zu maehen, wobei besonders 
die Frage der Linksh/~ndigkeit einer kurzen ErSrterung bedarf. 

Der gr58te Prozentsatz der Menschen ist Rechtsh/~nder, d. h. alle 
verwickelten Funktionen werden mit  der reehten Hand  ausgefiihrt; so 
auch das Sehreiben. Man hat  natiirlich nach den Grtinden hierffir 
gesucht, und die yon hirnanatomischer Seite festgestellte ~berwert igkeit  
der linken Hirnh/~lfte (Boyd, Brown-Sequard, Gratiolet, Broca, Henschen, 



A. tlanse: Spiegelschrift, Linksh/indigkeit und Alexie. 35 

Riese und viele andere, nach Inglessis ist die linke Hemisphere in 64,70/0 
gr6Ber als die rechte), sowie die Tatsache, dab die wichtigen Zentren 
wie die ffir Sprache, Praxie usw. linksseitig liegen, waren Grund genug, 
ohne weiteres den SchluB zuzulassen, dab die Rechtsh&ndigkeit eine Folge 
der Linkshirnigkeit sei und umgekehrt. So zieht z. ]3. Riese an Hand 
der v. Hansemann autoptisch nachgewiesenen rech~sseitigen tIirnhyper- 
trophie des linksh/mdigen Malers Menzel ohne weiCeres den Schlul], dab 
hier Linksh~ndigkeit, bzw. Rechtshirnigkeit eine anatomiseh festgelegte 
Hirnorganisation ist, ebenso wie sonst im Mlgemeinen der umgekehrte 
Fall. Dieser SehluB aber scheint mir, zum mindesten jedenfalls in dieser 
ausgesprochenen Form, verfrfiht zu sein. Warum sollte nicht auch, wie 
E. Weber es betonr die l~eehtsh/~ndigkeit, wenigstens urspriinglich, die 
Ursaehe de r  Linkshirnigkeit sein ? 

Die tiigliche Beobachtung ergibt, dab das Neugeborene keineswegs 
den rechten Arm bevorzugt, dab es vielmehr Ambidexter ist; diese Tat- 
sache gibt auch Riese zu. Bethe ffihrt aus, dab bei Kindern der Vorschul- 
zeit Linksh/~ndigkeit ebenso h/~ufig ist wie Rechtsh/indigkeit. Durch 
Messungen des Armvolumens sowie durch das psychologische Experi- 
ment 1/~Bt sich die gleiehm/~Bige symme~rische Funktionsbereitschaft 
beider Arme erh/~r~en (Baldwin, Kellog). Erst mit dem 8. Lebensmona% 
beginnt nach Baldwin das Kind den rechten Arm vorzuziehen und mit 
dem 13. Monat ist die Rechtsh/indigkeit durchschnittlich ausgebildet. 

Auch bei den Tieren, ja selbst bei den Anthropoiden kann yon einer 
Rechtsh/~ndigkeit nicht die Rede sein. (Die Behauptung yon Plinius 
oder Aristoteles, nach denen Pferd, L6we oder Kamel Rechtsh/~nder 
seien, geh6rt natfirlich in das Bereich der Fabel.) Gewisse Betrachtungen 
sprechen sogar daffir, dab selbst der pr/~historische Menseh, wenigstens 
in der allerersten Zeit, nicht unbedingt Rechtsh/~nder gewesen is~. Viel- 
mehr deuten Zeichnungen, die Form der Gebrauchsgegenst/~nde, ja auch 
Messungen darauf hin, dab zum mindesten der linke Arm sehr viel 
hf~ufiger zu den t/iglichen Verriehtungen mitbenutzt wurde, als dies 
unter den derzeitig Lebenden der Fall ist (vgl. Cunningham, Wilson; 
Mortillet, Lehmann.Nitsche, Brinton u.a.). Wenn aber Brinton daraus 
den SehluB zieht, dab in der Urzeit Linksh/~ndigkeit sehr viel h/~ufiger 
gewesen sei (er berechnet 330/0 Linksh/~nder, w/ihrend die modernen 
Angaben fiber den heutigen Prozentsatz der Linksh/~nder zwischen 
1--41/2~ schwanken), so ist dies zweifellos ein TrugsehluB. Sehr viel 
naheliegender erscheint m/r die Annahme, daB, ebenso wie das Neu- 
geborene, so auch der pr/~historische 1V[ensch ursprfinglieh Ambidexter 
war (vgl. E. Weber), und dab bei beiden erst in einer sp/~teren Periode 
der l')bergang yon der Linksh/tndigkeit zm" Rechtsh/indigkeit sich voll- 
zieht, wobei natiirlieh beim neuzeitlichen Kinde eine ererbte Disposition 
zur latenten Rechtsh/~ndigkeit infolge eingetretener funktioneller Differen- 
zierung der linken Hemisph/~re bereits vorliegen mag, welche durch Beispiel 
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und Erziehung besonders begiinstigt wird. Sehr interessant in diesem 
Zusammenhang sind aue]a Untersuchungen vml Schii]er (zi~iert bei 
P/ei]er), welcher an 18 000 Sellulkindern feststellen konnte, wig: bei den 
glteren Jahrggngen eine auffgilige Abnahme der in den niederen Klassen 
hgufigeren Linkshgnder stattfand, woraus P/ei/er mit  Reeht den Schluft 
zieht, daft in der 1. Lebensphase die Lateralisation der Hirnfunk*ionen 
noch nicht so festgelegt sein kann, wie es spgter der Full ist. Die Tat- 
saehe, daft man in Hilfssehulen, bei Epilep~ikern und Sehwachsinnigen 
sowie in Znehthgusern hgufiger als sonst Linkshgnder oder Ambidexter 
~indet, wgre dann zwanglos als atavistisehes Symptom oder ungentigende 
Differenzierung zu deuten. Die Grtinde, welehe nun den Urmensehen 
zur l~echtshgndigkeit veranlaftten, gehSren eigentlioh kaum hierher. 
Immerhin sei erwghnt, da$ die Annahme, welehe die Bevorzugung des 
reckten Armes aus seiner Verwendung im Kampf wegen der gef/~hrlieheren 
Verwundbarkeit der linken (Herz !) KSrperhglfte herleitet, mir am-meisten 
Bereehtigung zn verdienen scheint. 

Ebenso aber, wig naeh unseren Darlegungen die Reehtshgndigkeit 
in dem ersten Menschheitswerden (phylogenetiseh und ontogenetiseh 
betrachtet) night yon vornherein vorhanden ist, so sind aueh begriindete 
Zweifel gegen eine von vornherein bestehende Linkshirnigkeit zu erheben. 
Ganz abgesehen davon, daft yon einer morphologisehen ~lberwertigkeit 
einer Hirnhemisphgre weder beim Anthropoiden noch beim Neugeborenen 
die Rede sein kann, so sind sogar gewisso Zweifel gegen eine {3berwer~ig- 
keit einer Hirnh~lfte beim erwaehsenen Menschen erhoben worden. 
Erwghnt seien bier yon/~lteren Autoren Wagner, Thurmann, Ecker u. a. 
(vgl. E. Weber). Aueh Bethe bezweifelt die Suprem~tie der linken Hirn- 
hglfte. J~ solbs* Riese gibt, sigh stiitzend auf die Untersuehungen yon 
Retzius, welcher ~n 35 reehten und 40 linken Hemisphgren keine bemer- 
kenswerte Differenzierung linden konn*e, zu, daft keine sieheren morpho- 
logischen Anhaltspunkte fiir die {3berwertigkeit der linken Hirnh~lfte 
gefunden werden kSnnen. Aueh die Tatsache, dub Kinder naoh erwor- 
benen De~ekten, z. B. der Spruehzentren, sehr viel sehneller wieder gin 
normales Sprechen erlernen als Erwachsene, sprieht daftir, daft die 
korrespondierenden Zentren der reehten Hemisphere sehr viel leiehter 
die Funktionen iibernehmen kSnnen, weldle norm~liter bei l~eehts- 
h/~ndern der linken Hirnhglfte zukommen, als dies bei Erwachsenen 
der Full ist, d. h. daft also yon vornherein nicht yon einer so ausgespro- 
ehenen Einseitigkeit der Spraehzentren gesproehen werden k~nn, wig 
es wohl bisweflen geschieht. Was aber fiir das Spreehen gilt, muB mit. 
derselben Berechtigung aueh fiir das Handeln und Schreiben gelten, 
was ja tatsgehlieh der Fall ist. 

])as seit Liepmann bekannte Praxiezentrum im linken Parie~alhirn 
ist bekanntlich dutch Vermittelung der Balkenfaserung aueh fiir das 
sinnvolle Handeln der linken Hand als iibergeordnetes Zer~trum anzu- 
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sehen. Dieser Zusammenhang ist aber wohl nur so zu verstehen, als es 
tonisierend wi rk t  auf ein entsprechendes gleiehes Zentrum in der rechten 
Hemisphare. Die Bedeutung dieses latenten Zentrums darf ffir manche 
Bewegungstendenzen der linken Hand,  besonders mehr meehanischer 
Art, nieht unterschatzt  werden. Besonders P[ei]er hebt die Bedeutung 
der gleiehzeitigen Reizsetzung im rechten latenten Zentrum fiir die 
linke Hand  bei Wfllensimpulsgebungen fiir die rechte Hand  hervor, ja 
er spricht direkt von einem kinetischen Eigenbesitz der rechten Hemi,  
sphare. Diese Reizsetzung ~uBert sieh in gleiehzeitigen Bewegungs- 
tendenzen der linken Hand,  aber entsprechend der spiegelbildliehen 
Anordnung der linken Hand  auSert sich diese l~eizsetzung in gegen- 
laufigen Bewegungstendenzen, d, h. also, macht  die reehte Hand  eine 
Pronations- oder Abductionsbewegung, so zeigt die linke Hand  Tendenz 
zur Supinations- oder Adduetionsbewegung (besonders beim Hande- 
klatschen oder bei anderen Bewegungsspielen des Kleinkindes ersieht- 
lieh). Wegen der Unzweckmal~igkeit einer solchen Mitbewegung lernt 
aber der Mensch sehr bald, die spiegelbildliche Bewegungstendenz der 
linken Hand  zu unterdrficken, wobei das linkshirnige Praxiezentrum 
sehon yon sich aus automatisch diese Hemmungen vollzieht, wenn auch 
fibergeordnete, bereits dem Willensbereich zugeordnete Meehanismen 
zweifellos hinzutreten m6gen, um diese Hemmungen zu verstarken. Wie  
wiehtig aber gerade solche durch den Willen bedingte Hemmungen 
in der Praxis sind, lehrt uns das yon P[ei[er herangezogene Beispiel des 
Klaviervirtuosen, weleher vor dem Beginn des wirklichen Spielens 
gerne die Tonskalen mit beiden Handen iibt, und zwar nicht in spiegel- 
bfldlieher Gegenbewegung (die ihm an sieh yon vornherein gelaufig 
ware), sondern in Parallelbewegung, weil er diese ffir sein Spielen braucht, 
er sie aber andererseits immer wieder leieht verlernt, da sie der spiegel- 
bildliehen Anordnung der beiden Hande widerspricht. 

Die linke Hand  ist das Spiegelbfld der reehten Hand,  betrachten wir 
sie im Spiegel, so sieht sie tatsachlich aus wie die reehte. Lassen wir der 
Bewegungstendenz der L inken  freien, ungehemmten Lauf, so steilen 
diese Bewegungen Spiegelbewegungen der rechten Hand  dar, was am 
deutlichsten ersiehtbar ist, wenn wir eine Versuehsperson auffordern, 
mit  beiden Handen Kreise in der Luft  zu schlagen. BekanntermaSen 
ist es ja sehr viel leichter, mi t  der linken Hand  die Kreisbewegung im 
entgegengesetzten Sinne auszuffihren als in gleichgeriehteter Parallel- 
bewegung zur reehten Hand. 

Geben wir einem schreibkundigen Menschen einen Bleistift in die 
rechte Hand,  so halt  er diesen sofort schreibgemal? hin, d. h. so, dal~ er, 
falls er zum Sehreiben aufgefordert wird, die einzelnen Buehstaben in 
gewohnter Abduetionssehri~t (Yon links naeh reehts) niederschreiben 
kann, wobel dm emzelnen Buehstaben dann sofort automatlseh in reehts- 
geriehtete Sehragstellung gesetzt werden (mit dem spitzen Winkel 
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nach rechts gerichtet). Geben wir demselben Menschen den Stilt dann 
in die linke Hand,  so wird der Stilt  ganz automatisch die spiegelbildliche 
Lage zu der vorherigen Haltung mit der reehten Hand  einnehmen. Fordert  
man nun die Versuchsperson auf, linksh~tndig zu schreiben, so wird sie 
natiirlich die einzelnen Buchstaben, ebenso wie vorher mit  der rechten 
Hand,  yon links nach rechts hin schreiben, weft sie eben weil~, dab diese 
Richtung der normalen Schreibweise entsprieht. Die Sehreibbewegung 
ist aber dann nicht wie vorher eine Abductions-, sondern eine Adductions- 
bewegung (weft diese yon links ztim Zentrum der Person hinzielt). Die 
derartig ausgeffihrte Sehrift fs aber naturgem~t~ sehr viel zittriger 
und unbeholfener aus, 1. einmal, weil die linke Hand  an sich ja viel 
ungesehickter und besonders auch des Schreibens ungewohnter ist, 
2. aber auch, weft diese Adductionssehriftbewegung der Anordnung 
der linken Hand  widersprieht. Unbeeinflu~t yon den Schrifterinnerungs- 
bildern wiirde ns die linke Hand  entsprechend ihrer spiegelbild- 
lichen Anordnung zur rechten Hand  zweifellos Spiegelschrift schreiben, 
d. h. sie wfirde, ebenso wie die rechte Hand,  die Buehstaben in Abduetions~ 
bewegung aufeinander folgen lassen, also yon rech t s  nach links ver- 
laufend. Dal3 diese spiegelbildliche Schreibbewegungstendenz der linken 
Hand  angepa~ter ist als die Schrift yon links nach rechts, ist besonders 
deutlich aueh daran zu erkennen, dal~ jeder, der sieh etwas mit  Links- 
schrift besch~ftigt, bald merken wird, da~ ihm das Erlernen der links- 
hgndigen Spiegelsehrift sehr viel leichter mSglieh ist als das Einfiben 
der linkshs Schreibweise in den fiblichen Buchstabenbfldern. Ein 
klassisches Beispiel hierffir war ja Leonardo da Vinci, welcher, als er, 
wahrscheinlich wegen einer Parese der rechten Hand, linkshs 
schreiben lernen muBte, bald spiegelbildlich sehrieb (vgl. P]ei/er, Kling- 
mann). 

Wie aber bereits erws wird die Tendenz der linken Hand  zur 
Spiegelschrift dutch das Buchstabenerinnerungsbfld gehemmt, deshalb 
erfolgt die kritzliche ungeschickte Schrift yon links nach rechts an Stelle 
der sehr viel leichter zu erreichenden Spiegelschrift. Wie abet  t ro tzdem 
bei der Adduetionsschrift der linken Hand  die Tendenz zur Abductions- 
bewegung sich vordr~ngt, erkennen wir deutlieh daran, da~ die Buch- 
staben, welche mit  der rechten Hand  in rechtsgerichteter Schr~gsehrift 
ausgeffihrt werden, linksh~tndig naeh links gerichtet sind (mit dem 
spitzen Winkel nach der linken Seite), so dal~ dadurch also die sog. Stefl- 
schrift oder gar Sturzschrift entsteht. Auch dieses ist gerade ein sicht- 
bares Zeichen daffir, dab Abductionsschrift auch ffir die linke Hand  sieh 
durehsetzen wfirde, wenn eben nicht die Erinnerung an das Schrift- 
bfld hemmend im Wege st~nde. Demnach mfiBte also bei einem An- 
alphabeten, dem man mehr mechaniseh das Sehreiben einzelner Worte 
mit  der rechten Hand  beigebracht~s  die Tendenz zur linkshs 
Spiegelschrift sehr viel deutlieher hervortreten als es bei einem Sehreib- 
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kundigen der Fall ist. Diese Annahme konnte auch yon P[ei]er un einem 
russischen schreibunkundigen Kriegsgefangenen erh~rtet werden, ja, das 
Experiment gelang auch prompt in umgekehrtor Riehtung; hat te  dieser 
l~usse ns mit der linken Hand gelernt, einige W6rter in rechts- 
gerichteter Sehrift zu schreiben, so ring er, wenn er dieselben WSrter 
nun mit der reehten Hand schreiben sollte, prompt an,  mit dieser Hand 
Spiegelsehrift zu sehreiben. 

Ebenso wie es beim Analphabeten der Fall ist, so l~l~t sich auch in 
gewissen Krankheitsfgllen das Uberwiegen zur Spiegelsehrifttendenz 
mit  der sehreibungewandten Hand (also durchweg der linken) feststellen. 
Deutlich konnte ich dieses feststellen bei somnolenten Kranken, ferner 
bei HirngeschAdigten oder naeh Kommotionen, aueh bei Patienten, 
welehe nach akuter Alkoholintoxikation in die Klinik eingeliefert wurden, 
war diese Erscheinung deutlich nachweisbar. Es ist also wohl auSor 
Zweifel, dab BewuBtseinstriibungen die spiegelbildliche Schreibtendenz 
der linken Hand erleiehtern, einersei~s, weft hier die durch das Buch- 
stabenbfld gesetzten Hemmungen (dieser, an sieh [fast mSehte ich 
sagen] normalen Sehreibtendenz) nieht hindernd im Wege stehen, anderer- 
seits natiirlieh aber auch, weft in diesen Zust~nden iiberhaupt zweek- 
ms Hemmungen leichter ausgesehaltet werden, als es bei wacher 
BewuBtseinslage der Fall ist. ~hnlieh erkl~rt aueh Critchley das Zu- 
standekommen linksh~ndiger Spiegelschrift im Koma oder in der Narkose. 
Dutch die Aussehaltung dieser Hemmungen kann aber die bei normaler 
Reehtsschrift gleichzeitig gesetzte Reizung des latenten rechten Praxie- 
oder Schreibzentrums unkorrigiert in der linken Hand sieh spiegel- 
bildlieh entfalten, entspreehend der spiegelbildliehen Anordnung dieser 
Hand oder mit anderen Worten: die latente Mitbewegungstendenz der 
linken Hand beim reehtsh~ndigen Sehreiben wird infolge des Ausfalles 
der Hemmungen manifest. Ist  dies aber sehon beim Reehtshs der 
Fall, so natiirlieh um so mehr beim Ambidexter, latenten Linkshs 
oder gar beim eigentlichen Linksh~tnder. Denn wenn solche Mensehen 
reehtshs sehreiben, wozu ja lediglieh s Griinde (Zwang der 
Erziehung) sie zwingen, so muB nach dem Bisherigen die Mitbewegungs- 
tendenz der linken Hand schon bei waehem BewuBtsein sehr viel st~trker 
entwickelt sein als beim Rechtshs aber natiirlich zeigt sich diese 
Tendenz entsprechend der spiegelbfldlichen Anordnung der Hand aueh 
in spiegelbildlieher Bewegungsordnung. Bei latenten Linksh~ndern 
konnte ieh tats~chlich aueh diese Sehreibtendenz bei linksh~ndiger 
Sehrift besonders gut nachweisen. 

Wenn nun, wie yon Lehrern beobaehtet, Kinder an der Wandtafel plStz- 
lich anfangen, mit der linken Hand in Spiegelsehrift zu schreiben, so kann 
man natiirlieh zun~tehst daran denken, dab es sieh dabei immer um ]atente 
Linksh~nder handelt. Und wenn diese Eigenar t  besonders hs bei 
Hflfssehullehrern beobaehtet wurde, so liegt natiirlich diese Vermutung 
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um so ns wissen wir doch, daI~ gerade uater  ImbeziUen die Links- 
h~ndigkeit verhs h/Lufiger vorkommt  als bei Normalen. Wenn 
aueh wohl zugegeben werden soll, dab es (besonders bei lese- und sehreib- 
ungesehiekten linksh~ndigen Sehwaehsinnigen) bisweilen mehr oder 
weniger Zufall ist, ob diese die Schreibkreide mit  der reehten oder der 
linken Hand  ergreifen und nun in jeweiliger Abductionsschrift schreiben, 
so kann in der Tatsaehe der (latenten) Linksh~ndigkeit allein aber doeh 
wohl nieht gut der eigentliche Grund hierftir zu suchen sein. Denn 
warum finden wir diese Tendenz nicht ebenso oft bei anderen Links- 
h/~ndern ? Und vor allem, weshalb finden wir bei gewissen Formen von 
Sehwaehsinnigen gelegenttieh (wenn auch viel seltener) die Tendenz zur 
Spiegelsehrift beim Schreiben mit  der rechten Hand  ? 

Damit  soll natfirlich nieht gesagt werden, dab die (latente) Links- 
h~tndigkeit fiir unsere Frage vSllig bedeutungslos ist. Wenn dieses der 
Fall ware, so mfiBten ja meine Darlegungen fiber die spiegelbildliehe 
Bewegungstendenz tiberhaupt vSllig iiberfliissig erscheinen. Zweifellos 
aber erleichtert eine gewisse Linksbetonung die Spiegelsehrifttendenz, 
und zwar sowohl beim Schreiben mit  der linken Hand  als aueh, wie wir 
sehen werden, beim Sehreiben mit  der rechten Hand.  

Maeht man die oben angeftihrten Versuehe, mit  der linken Hand  
sehreiben zu lassen, bei Sehulkindern, so  wird man bald merken, dab 
diese sehr viel leichter in Spiegelsehrift verfallen, als dies bei Erwaehsenen 
der Fail ist. Ich selbst entsinne reich aus meiner Kindheit,  dal] es mir  
naeh kurzer Ubung bald glang, linksh~ndig fliel]end in Spiegelschrift 
zu sehreiben. Die  linksh~ndige Spiegelsehrift wird manehen Kindern ja 
wohl ein liebgewordenes Unterhaltungsspiel. Aber besonders waren es 
aueh fortlaufend.e Beobaehtungen und Experimente der letzten Zeit, 
welche reich lehrten, dab tats/~ehlieh die Tendenz, linksh~ndig Spiegel- 
sehrift zu sehreiben, bei Kindern sehr viel grSl~er ist als bei Erwachsenen. 
Das Experiment  gelingt am besten bei Kindern, welche noch in der 
Sehreibleselernperiode sich bef.inden, ja man kann sie bei einigermaBen 
gesehickter Versuehsanordnung sogar gelegentlich dazu veranlassen, 
ohne dal~ sie es i iberhaupt merken, so dab sie schlieBlich yon dem Erfolg 
ihres Sehreibens selbst ganz iiberrascht sind. Am besten gelingt das 
Experiment  bei solehen Kindern, welehe verh~ltnism/~Big ungewandt 
im Schreiben (aueh im Lesen) sind. Sie merken oft gar nieht, dal] man 
ihnen heimlieh durch gesehiektes AblenkungsmanSver den Bleistift in 
die linke Hand  gezwungen hat,  sind sieh dessen gar nicht bewuBt, dab 
sie linksh~ndig schreiben. Erst  wenn sie lesen sollen, werden sie wohl 
stutzig. Also mul~ ihnen das Schreiben mi t  der linken Hand  ebenso 
oder fast  ebenso gel/~ufig sein wie mit  der reehten. Oder besser gesagt, 
das Schreiben mit  der rechten Hand  ist ihnen urspriinglieh fast ebenso 
ungeI/~ufig wie mit  der linken, leh erw/~hnte ja ,  dab diese Versuche 
am besten gelingen bei Kindern mit erschwerter Schreiblernfghigkei~, 
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also bei Kindern, bei denen die Schreibbewegungsempfindungen noch 
nieht geniigend mit der reehten (Schreib)Hand fixiert sind, dis als0 mit 
beiden Hgnden gleieh Ungesehiekt schreiben, in bezug auf das Sehreiben 
somit gewissermallen Ambidexter sind, natfirlieh immer in Abductions- 
bewegungstendenz entspreehend der spiegelbildlichen Handanordnung. 
Sehreiben sie also mit der linken Hand, so wird dis spiegelbildliche 
Abductionsschrift nieht gehemmt, weil das Buehstabenbild im optisehen 
Vorstellungszentrum noeh nicht genagend fixiert i s t  und demzufolge 
aueh nicht hemmend einwirken kann. 

Was abet far  Kinder der Sehreibleselernperiode (also far Abcschiitzen) 
im allgemeinen gilt, gilt erst reeht far imbezille Kinder, besonders natarlich 
dieser Periode, aber auch generell, da sie sich gewissermaBen for%w/s 
in dieser Etappe befinden. Somit brauchte uns also das geh/iufte Auf- 
treten yon Spiegelsehrift bei schwaehsinnigen Kindern gar nicht welter 
zu verwundern. Vielleicht sollte man sieh eher fragen, weshalb diese 
Erscheinung nicht noch 5fter sich bemerkbar macht. 

Bei meinen Untersuchungen konnte ieh feststellen, dad bei genagend 
geschickterVersuchsanordnung sehwachsinnige Kinder gelegentlich 
immer wieder zur linksh/indigen Spiegelschrift verleitet werden kSnnen. 
Welter aber machte ieh die Erfahrung, dab zwar diese Verleitung bei 
Schwachsinnigen im allgemeinen besser gelingt als bei Normalen, daI~ 
aber doch nur in gewissen F/illen das Experiment so eindeutig ausfiel,. 
So dab aberhaupt  nie oder fast nie ein Versager auftrat. Dies aber waren 
die Kinder, welche mir nach entsprechender Rundfrage yon Hilfs- 
sehullehrern aberwiesen wurden mit der Angabe, da$ sie aueh spontan 
zur Spiegelsehrift tendierten. 

Von Critchley wird darauf hingewiesen, dal~ eine Tendenz zur Spiegel- 
schrift gelegentlieh bei Mensehen auftrit t ,  welehe ~nit kongenitaler Wort- 
blindheit behaftet sind. Bekanntlieh handelt es sich dabei um eine 
St6rung, welehe isoliert auftreten kann und yon mancher Seite auf 
einen angeborenen oder frahzeitig erworbenen Defekt des linken Gyrus 
angularis zurfickgeffihrt wird. Das Far  und Wider dieser Hypothese 
kann ich mir bier ersparen. So viel aber scheint mir erwiesen, da$ dieser 
Defekt in vielen F/~llen nur eine (vielleicht starker hervortretende) Teil- 
erseheinung einer allgemeinen Entwicklungshenamung oder extrauterinen 
Cerebralerkrankung ist und da$ wir ihr deshalb besonders h/~ufig begegnen 
im Zusammenhang mit allgemeinem Schwachsinn. Bei den von mir 
beobachteten F&llen yon kongenitaler Wortblindheit fand ieh j edenfalls 
immer wieder gleiehzeitig aueh ausgesproehene Defekte im Bereiehe der 
aUgemeinen intellektuellen Sph/~re. 

Wenn nun aber einerseits angenommen wird, alas gerade bei kon- 
genitaler Alexie die Neigung zur Spiegelschrift besonders sieh bemerkbar 
maeht und andererseits beobaehtet werden kann, dad dieselbe Tendenz 



42 A. Hanse: 

aueh bei einer Reihe yon intellektuell minderwertigen Kindern hervor- 
tri t t ,  so ist natiirlieh der Schlu8 sehr nahe liegend, dag in beiden F/~llen 
der gemeinsame Grund besonders darin zu suchen ist, dal] diese Mensehen 
eben nicht imstande sind, die Buchstabenerinnerungsbilder genfigend zu 
fixieren und entsprechend zu produzieren, wenn sie dazu aufgefordert 
werden. 

Der Mangel solcher Erinnerungsbilder wird sich natiirlich zum Teil 
darin /Lugern, dab die Betreffenden fiberhaupt gewisse Buchstaben 
unter Umst~nden nicht riehtig niederschreiben kSnnen oder dab sie diese 
gelegentlich mit  andern Let tern verwechseln. Er  wird sich, was hier 
besonders interessiert, vor allem aber auch darin/~ugern, dab die Bueh- 
stabenerinnerungsbflder einfaeh spiegelbildlich verwechselt werden. 
Wie leieht eine solche Verwechslung iiberhaupt m6glich ist,  weig 
jeder, der gelegentlieh das Schreibenlernen auch normaler Abeschiitzen 
beobaehtet  hat. Besonders leicht t r i t t  diese Erseheinung auch bei der 
Niederschrift yon best immten Zahlen, wie: 1, 3, 5, 6, 9, auf, aber sie 
maeht  sich aueh gelegentlich bei Buchstabenschrift  bemerkbar.  Jeder 
Volkssehullehrer wird diese Beobaehtung besti~tigen k6nnen. So werden 
besonders leieht die Buchs~aben ,,b" und ,,d" oder ,,g" und ,,p" ver- 
wechselt. Bei normalen Kindern der Schreibleselernperiode ist diese 
Eigenart  aber nur eine seltene und voriibergehende Erscheinung, 
w/~hrend sie bei dem vorhin skizzierten Typ eine dauernde oder wenigstens 
"lange anhaltende sein kann. Es mug also in diesem Fall die Fixierung 
und I~eproduzierung des Sehrifterinnerungsbfldes sehr vieI intensiver 
erschwert sein, ja es kann aueh der SehluB gezogen werden, dab bei den- 
jenigen sehwachsinnigen Kindern, welehe im Gegensatz zu anderen die 
Tendenz zur Spiegelschrift besonders deutlich erkennen lassen, diese 
Fixierung und Reproduzierung besonders gest6Ig sein mug. Und das 
lieg sieh aueh bald beweisen, tlei 9 derartigen Kindern, welche psycho- 
logiseh ausfiihrlieh yon mir analysiert wurden, fand ich n/~mlieh tat-  
s/s in ausgesproehenem MaBe einen solchen Defekt, so dag man 
direkt yon einer kongenitMen Leseblindheit spreehen konnte. Somit 
war es also nieht die Imbezillit/s allein, welehe die Spiegelsehrifttendenz 
hervorkehren lieg, vielmehr handelte es sieh urn solche Imbezille, welche 
neben den allgemeinen intellektuellen Defekten eine besondere St6rung 
im Erkennen der Buehstaben und Reproduzieren der Buehstabenerinne- 
rungsbilder aufwiesen. 

Dami~ w/ire an sieh eigentlieh die Frage gel6st, abet warura Sehreiben 
diese Kinder nun gerade Spiegelsehrift, warum verweehseln sie nieh~ 
nur einfaeh die Buehstabenbilder, und warum zeigten einige diese Spiegel- 
sehrifttendenz beim Sehreiben mit  der linken Hand  (ira ganzen 6 F/ille) 
und die andern bei reehtsh/indigen Sehriftproben (im ganzen 3 FMle)? 

Naeh dem oben Erw/~hnten besteht wohl die MSgliehkeit, dab eine 
latente Linksh/~ndigkeit die linkshgndige Spiegelsehrift erleiehgert. Von 
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den vorhin genannten 6 Fi~llen waren aber nur 4 latente oder manifesto 
Linksh~nder, bzw. mit Linkshiindigkeit erblich belastet. Wenn wir aber 
gleiehzeitig schon jetzt  bemerken, dab unter den Kindern, welche reehts- 
hg, ndig Spiegelsehrift schreiben, ebenfalls 2 latente Li~rksh/~nder waren, 
so kann diese Linksh/~ndigkeit, wenigstens nicht allein, fiir die links- 
h/~ndige Spiegelschrift verantwortlieh gemacht werden. 

Der tiefere Grund seheint mir vielmehr darin zu suchen zu sein, dab 
durch die mangelhafte Buchstabenbfldfixierung die spiegelbildliehe Um- 
kehrung schon im Bereiche des rein optischen Erinnerungsbildes erleiehtert 
wird, da6 dann dieses umgekehrte optische Erinnerungsbfld auch die 
umgekehrte Schrift erleiehtert, wobei die Ableitung dann besonders 
die Bahnen zur linken Hand bevorzug~, weft diese, infolge ihrer spiegel- 
bfldlichen Anordnung zur reehten Hand gewissermal~en ja das anatomi- 
sehe Substrat zur Spiegelsehrifttendenz darstellt. Die latente Links- 
h/~ndigkeit (oder das Festhalten der reehten Hand im Experiment) 
erleiehtert natfirlieh diesen Weg, und zwar um so mehr, als hier ja ent- 
sprechend der durch die Erziehung nur erzwnngenermal~en ausgetibte 
t~eehtsh/inderschrift die latente Mitbewegungstendenz im spiegelbild- 
lichen Sinne sehr viel starker und gegebenenfalls sehr viel hemmungs- 
loser in die Praxis umsetzbar ist als beim Rechtsh/inder. Sic ist aber 
nieht unbedingt entscheidend (denn bei 2 F/illen land sich keine Spur 
yon Linksh/~ndigkeit trotz linksh/~ndiger Spiegelschrifttendenz). 

Andererseits fanden' sieh unter den F/~llen mit gelegentlicher rechts- 
h~tndiger Spiegelschrifttendenz (ira ganzen 3) ebenfalls 2 latente Links- 
hander. Ist  dies ein Zufall ? Wohl mSglieh. Das Material ist ja zu gering, 
um bindende Schl~isse ziehen zn kSnnen. Immerhin aber sei mir doch eine 
Hypothese erlaubt. Es erscheint mir ns keineswegs ausgeschlossen, 
daB, natiirlich unter der Voraussetzung der Sehriftbflderinnerungs- 
unsicherheit (Alexie), gerade die spiegelbildliehe Umkehr auch mit der 
reehten Hand dadureh erleichtert wird, dab die linke (also in diesen 
F/~llen die st~trker betonte) Hand infolgc ihrer st~rkeren latenten Mit- 
bewegungstendenzen beim normalen Schreiben der rechten Hand in der 
Erinnerung (yon der kins Erinnerung zum optisehen Vor- 
stellungsbfld hin) die spiegelbfldliehe Umkehr erleichtert, welche dann 
als vermeintliches wirkliehes Schriftbild gelegentlich auch beim Schreiben 
mit der rechten Hand aktuell in Erscheinung treten kann. Dies abcr ist 
natiirlich nur eine Vermutung, wenn sie wohl auch einen gewissen Grad 
yon Wahrscheinlichkeit in sieh tragen mag. 

Aber nun noch ein paar Worte, welche trotz einer zugegebenen 
gewissen Bedeutung der (latenten) Linksh/~ndigkeit daffir sprechen, dab 
der Hauptgrund zur Spiegelschrifttenderrz bei Imbezfllen (sowohl beim 
Schreiben mit der linken, als mit der reehten Hand) darin zu suehen ist, 
dab das Buchstabenerinnerungsbfld mangelhaft fixiert und bereits im 
optisehen VorstellungsvermSgen spiegelbildlich verweehselt wird. Bei 
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genauer Prfifung konnte ich n~mlich immer wieder feststellen, dal3 es 
ganz b e s t i m m t e  Buchstabengruppen waren, welche zur Spiegelschrift- 
tendenz Veranlassung g~ben. Einmal handelte es sich n/~mlich um 
Buchstaben, welehe spiegelbildlich betrachtet,  eine gewisse ]dhnlich- 
keit hat ten mit  andern Buchstaben, wie es z. B. bei , ,p - -g"  oder ,,d b"  
(besonders natfirl.ieh in Schreibschrift) der Fall ist. Umfragen in Lehrer- 
kreisen ergaben, dab tats/~chlich diese Buchstaben gern aueh sonst oft 
verwechselt werden, dab z. B. ,,paul" fiir ,,gaul" gelesen und geschrieben 
wird oder , ,dank" fiir , ,bank". F~ngt aber ein imbeziller Schiller, wenn 
er ,,bank" schreiben sell, einmal mit  dem ungef/thren Spiegelbild des 
Anfangsbuchstabens, einem ,,d" an, so ist natfirlich, zumal wenn er den 
Buehstaben, wie ihm das optische und kin/isthetische Erinnerungsbild 
sagt, mit  dem ersten langen Strich nach oben ard~ingt, die Gefahr gegeben, 
dab er dann gewissernaaf~en meehaniseh ganze Silben und W5rter, ja 
tats~chlich ganze Ss spiegelbildlich weiter sehreibt und sehliel31ieh 
ganz erstaunt ist, wenn er sparer das Gesehriebene lesen sell. Dasselbe 
aber gilt auch ~fir eine andere Gruppe yon Buchstaben, n~mlich solehe, 
welehe in Lhrem Aufbau eine gewisse Symmetrie erkennen lassen, wie es 
z. B. beim geschriebenen langen,, s" oder bei ,,n" und ,,m ~' der Fall ist. 
Es leuehtet ohne weiteres ein, dab auch diese Buchstaben (zumal bei 
kongenitaler Alexie) sehr leicht spiegelbildlieh verkehrt  werden kSnnen 
und dann Veranlassung geben, weiterhin meehaniseh in Spiegelsehrift 
zu schreiben. Bei d e n  verschiedenen angeffihrten Buehstaben aber 
kann meines Erachtens die ursprfingliche Veranlassung zur Spiegel- 
schrift immer nur in der ungenauen Buchstabenbilderproduzierung, also 
in der kongenitalen Alexie gesucht werden. 

Noeh ein Wef t  fiber die Stellungnahme der untersuehten Kinder 
zu dem Geschriebenen. Die einen siehen ratlos da und wissen iiberhaupt 
nichts damit  anzufangen. Die Buohstaben erscheinen ihnen selbst wie 
Hieroglyphen, die sie nicht entziffern kSnnen, wobei die Leseschw/~ehe 
natfirlich noeh mitwirksam sein mag. Die andern nehmen ihren Zeige- 
finger und fangen an, wie sie es gelernt haben, yon links nach reehts zu 
lesen und bringen es dann auch wohl iertig, das sinnlose, spiegelbild- 
liche Wort  zu lesen, wieder andere aber fangen, ebenso wie sie schrieben, 
yon reehts nach links, also umgekehrt,  an zu lesen und entziffern so 
schlieBlich, wenn aueh miihsam, das richtige Wort.  Hier also, sicher 
wohl der starkste Grad der St6rung, wird sogar das spiegelbfldliche 
Sehreiben beim Zeigen und Lesen in selber Richtung wiederholt, ohne 
dab die Kinder es i iberhaupt merken. J a  sie stecken dann oft so weir 
sehon in der spiegelbildlichen Einstellung, dab sie nun jeglichen weiteren 
Aufforderungen zu Schriftproben nur noeh in spiegelbildlieher An- 
ordnung Folge leisten und so leieht keine Hemmung mehr kennen, beson- 
ders, wenn sic mit  der linken Hand  anfangen sollten zu schreiben. Aber 
aueh beim Sehreiben m i i d e r  rechten Hand  is$ dieser Vorgang gelegentlieh 
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zu beob~chten. Es ist dann  also so, als ob, durch das fehlerhafte 
spiegelbildliche Buchstabenerinnerungsbi ld einmal eingeleitet, nunmehr  
entsprechend der jewefligen Aufeinandeffolge der kins 
Erinnerungsbilder  der Hand ,  die Schrift  einfach rneehanisch weiter 
geleitet wird, ungeschickr mi t  der rechten Hand,  geschickter mit  der 
]inken Hand ,  dabei immer in abduzier ten schrs geriehteten Buch- 
s taben (rechts Schr~gschrift,  links Sturzschrift),  so wie es der natiir- 
lichen t t a l tung  der jeweiligen H a n d  entsprich~. 

Dami t  bin ich am Ende.  Ich  hoffe gezeigt zu haben, dab die bei 
imbezillen "Kindern nicht  so selten in Erscheinung t re tende Tendenz 
zur Spiegelschrift nicht  so sehr die Folge einer allgemeinen inteUektuellen 
Minderwertigkeit  ist, als vielmehr, dab der Grund hierfiir vor  allem zu 
suchen ist in einer gleichzeitig besonders s tark hervor t re tenden kon- 
genitalen Leseschw~che. Diese Tendenz zur Spiegelschrift mach t  sich 
vorwiegend bemerkbar  bei Buchstaben,  welche wegen ihrer spiegel- 
bildlichen Ahnlichkeit  mi t  andern  Buchs taben  leichter verwechselt  
werden oder bei solehen, welche in ihrem Aufbau eine gewisse Symmetr ie  
zwischen rechtem und  l inkem Buchstabentei le  erkennen lassen. 

Eine (latente).Linkshi~ndigkeit begfinstigt wohl diese Tendenz (und 
zwar sowohl belm Schreiben mit  der l inken H a n d  als wahrscheinlich 
auch beim Zus tandekommen der reehtsh~tndigen Spiegelschrift), ist aber 
sicher nich~ allein entscheidend. Der wesentliche Grund ist vielmehr 
in dem mangelnden op~ischen Buchstabener innerungsvermSgen zu 
suchen. Dal~ in diesem Fall gerade Spiegelschrif~ ents teht  und nicht  
e twa nur  ein einfaehes NiehtschreibenkSnnen oder Verwechseln einzelner 
Buchstaben,  finder seine Erkls  in der genereUen laten~en Mit- 
bewegungstendenz der linken H a n d  und  der d~durch bedingten spiegel- 
bildlichen Umkehr  des durch die vorhandene  Alexie oder Dyslexie 
bereits gestSrten Bucbstabenerinnerungsbildes.  
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